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SURVEYS IN TOSCANA E NELLE MARCHE: LA METODOLOGIA ED ALCUNI
RISULTATI A CONFRONTO*

Simonetta Menchelli

Oggetto di questo contributo sono due progetti topografico-archeologici in Toscana e nelle Marche,
tuttora in corso da parte dell’Universita di Pisa.

Lungo le coste tirreniche da anni svolgiamo ricerche nell’Etruria nord-oceidentale, ed in particolare
nelle citta di Pisae ¢ Volaterrae e nei rispettivi territori' (fig. 1), mentre nelle Marche meridionali oggetto
delle indagini sono le citta di Firmum e dsculum ed i relativi agri® (fig. 2).

In entrambi i casti si tratta di progetti di archeologia globale con sviluppo diacronico, dalla Preistoria
all’alto Medioevo, comprendenti attivita sul campo (ricognizioni topografico-archeclogiche intensive) e
I'utilizzo, in modo integrato, di tutte le fonti disponibili e Papplicazione di tecnologie innovative, al fine di
ricostruire [ processi di interazione uomo-ambiente che hanno modellato i diversi paesaggi sedimentatisi
nel tempo.
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{Pasquinucei, Menchelli 2002} e a Monte- by

bono nel Comune di Guardistallo (Pasqui- tsola di Migliarery
nucci er al. 2008-2009), ed auspichiamo di
poter presto estendere 'attivitd di scavo an-
che in alcuni siti significativi del Piceno me-
ridionale.

Nello svolgimento dei due progetti
viene applicata la medesima metodologia,
un approccio flessibile che, pur essendo for-
temente permeato dai principi dell’archeo-
logia processuale, considera anche aspetti
propri dell’archeologia pest-processuale, ad
esempio gli elementi qualitativi e simbolici
dei paesaggi. Dunque poniamo grande at-
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Fig. 1. L'Etruria nord-oceidentale (elaborazione grafica di G Picchi).
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*Dedico commossa quesie pagine a Giuliano de Marinis, sintesi di ricerche, tirreniche ed adriatiche, che Lui ha sempre seguito con
partecipazione, come Soprintendente ¢ come Studioso.

' Le opere prodotte negli anni sono numerose, vedi te pill recenti: Pasquinucei, Menchelli 2012a, Pasquinucei, Menchelli 2012b,
Pasquinucci et af. 2012,

2 Su Firmum vedi Polverini ef af. 1987 e Menchelli 2012; per Ascudm vedi da ultime Paci (ed) 2014; per il suo territorio Conta 1982
¢ Giorgi 2014. Ad ottobre 2014 prendera avvio il Pisa South Picenum Survey Project 11, diretto dalla scrivente, relativo aile alte valli
del Tenna e dell’ Aso, afferenti in parte a Firmum ed in parte ad Aseufum.

F Ottre alla bibtiografia citata a nota 1, per Porfus Pisarus cfr. Pasquinucci, Menchelli 2010; Ducet, Pasquinucei, Genovesi 2011, per
Vada Valaterrana cfr. Pasquinucci, Menchelli, Sangriso 2008.
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Fig. 2. [l disiretfo Fermano-Ascolano (elaborazione grufica di G. Picchi).

gestiamo ed elaboriamo mediante piattaforme GIS, sia alle valenze fenomenologiche radicatesi, nel corso
dei secoli, in particolari elementi dei paesaggi: in sintesi il nostro fine & quello di ricostruire i landscapes ed
anche i mindscapes”.

Trattandosi di progetti di surveys, la nostra visione del mondo parte dal basso, dalle zolle di terreno
arato: dunque dal punto di vista epistemologico saremmo portati ad un approccio bottom-up, cioe fonda-
mentalmente induttivo, ma per evitare arbitrarie generalizzazioni cerchiamo di discutere ed elaborare i dati
raccolti con un approccio multiscalare (locale/regionale/mediterraneo), in una stimolante dialettica loca-
le/globale.

Nei nostri progetti le unita topografiche — siti e off-sites — sono interpretati: cio¢ ogni evidenza indi-
viduata sul terreno, debitamente studiata in tulte le sue componenti, viene classificata in categorie cronolo-
gico-culturali e funzionali (ad esempio frequentazione del Paleolitico medio; tomba tardo-etrusca; fattoria
picena; off-sife di villa romana). Siamo consapevoli che tali categorie difficilmente riusciranno a cogliere le
realtd storiche nella foro dinamicita e complessitd, ma ci sembsa doveroso uno sforzo interpretativo® per ri-
costruire almeno le linee di tendenza che caratterizzarono i paesaggi antichi, e in tale cimento, quando i dati
sul terreno sono poco perspicui, per superare alcune dicotomie (villa o fattoria; casa/tugurium o annesso di
villa e cosi via) applichiamo un approccio non alternativo/binario ma evolutivo/fuzzy (sull’argomento vedi
Witcher 2012, p. 19).

In ogni caso i raw data utilizzati per la classificazione delle unitd topografiche vengono esplicitati,
cercando di mantenere ben distinte ['oggeltiva concretezza delle evidenze dalla soggettivita delle interpre-
tazioni: in questo modo le nostre ricerche, si auspica, potranno essere reinterpretate da altri studiosi e con-
frontate con i risultati di altri progetti per elaborare quadri regionali atlendibili®,

Dopo questa breve premessa sulla metodologia applicata nei due progetti, passiamo a presentare al-
cune riflessioni sui territori in corso di studio.

* La bibliografia sull’argomento ¢ assai abbondante, cfr. da ultimi Attema, Schomer (eds) 2012. Vedi nel dettaglio lacopini ef al.
2012 per il distretto nord-etrusco e Menchelli 2012 per ager Firmanus.

® Di coraggio interpretativo pariano G. Volpe e F. Cambi (Cambi 2011, p. 24).

® La comparabilita dei dati & il target richiesto negli studi pid affinati: vedi Alcack, Cherry (eds) 2004; Attema, Schorner (eds) 2012.
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Le due aree, geograficamente
lontane e con diverse peculiarita geo-
morfologiche ed ambientali, hanno
condiviso 1 medesimi fenomeni storici
che hanno coinvolto ["intera penisola
(ad esempic la “romanizzazione”, la
colonizzazione triumvirale-augustea,
la conguista longobarda) e questi
eventi si sono sedimentati nei paesag-
gi locali; a tale proposito cercheremo
di capire se i risultati delle ricerche sul
campo possono individuare elementi
di congruitdh — oppure di forte diffe-
renziazione — fra ’Etruria settentrio-
nale ed il Piceno meridionale,

Come sopra detto, sono soprat-
tutto gli aspetti geomorfologici a di- Fig. 3. Ricognizioni in corso nelf ‘ager Pisanus (foro i 8. Genovesi).

2

versificare 1 due distretti’. Nell’ager
Pisanus e Volaterranus le ricognizioni
sono state effettuate netla pianura co-
stiera (fig. 3) e nelle basse colline che
la bordano, in settori a buona visibilita
archeologica; nelta pianura terminale
dell’Arno ¢ dei suoi affluenti le paleo-
supertici sono invece coperte da po-
tenti sedimenti alluvionali e dunque
non raggiungibili dall’azione dell’ara-
tro: qui soltanto rinvenimenti fortuiti
possono riportare in luce settori di un
passato sepolto sotto 4-6 m di deposi-
ti, come nel caso del sito di Isola di
Migliarino (Pasquinucci, Menchelli
2006) o del porto urbano a Pisa-San
Rossore (Camilli, De Laurenzi, Setari

2006)' Fig. 4. Ricognizioni in corso nefl ager Firmanus (Foto of S. Menchelli).
Nell'ager Firmanus abbiamo

indagato gli ampi settori collinari (da
200 a 450 m) che caratterizzano Pintera regione (fig. 4), e le stretie valli del Tenna, Ete vivo ed Aso: le aree
collinari, di formazione plio-pleistocenica, per le loro peculiaritd geomorfologiche e litologiche sono sog-
gette all’erosione, come usuale nella regione Marche, e questo processo viene incrementato dal regime del-
le piogge sempre pit abbondanti ed irregolari®. Cio comporta una frequente delocalizzazione dei siti antichi
posti sulle sommita det colli: alle cause naturali spesso si aggiunge ’azione antropica delle arature e dun-
que i materiali possono scivolare per centinaia di metri lungo i pendit. Un’evidenza di questa intensa delo-
catizzazione dei siti & data dall’alto numere di off-sites registrato nel nostro survey: nell’ager Firmanus
questi costituiscono il 58% delle unita topografiche (Menchelli 2012, p.174, tabella 1) mentre nell” ager
Volaterranus costiero gli off-sites non superano 1’1 1% (lacopini ef ol. 2012).

Questa accurata analisi dei rinvenimenti, appunto anche negli aspetti post-deposizionali, ci permette
di testare I'effettivo potenziale informativo delle ricerche di superficie per la ricostruzione dei paesaggi an-

7 Vedi rispettivamente Pasquinucci e af. 2001 e Centamore Micarelli ef af. 1991,
¥ Bisci, Dramis 1991, pp. 107-109; Regione Maiche 2007,
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tichi e di provare ad individuare, mediante il confronto dei risultati emersi nelle due diverse realta geografi-
che, le componenti generali e le peculiarita locali dei fenomeni storici che ebbero luogo nei due territori.

Ad esempio un fenomeno complesso e diversificato come quello della “romanizzazione™, che nel
corso del IIT sec. a.C. coinvolse sia I’Etruria che il Piceno, pud essere meglio illustrato nelle sue specificita
territoriali grazie ail’elaborazione dei dati topografico-archeologici. Pisae, Volaterrae ed Asculum, come &
noto, entrarono nell’orbita romana come citta foederate'’, mentre Firmum fu colonia latina del 264 a.C. e
tale “paesaggio coloniale™'' & ben leggibile nelle aree ricognite dell’ager Firmanus. 11 territorio compreso
fra Tenna ed Aso, gia occupato da insediamenti rurali piceni di V-IV sec. a.C.'” ubicati soprattutto nei siti
di altura e nei terrazzi fluviali, a partire circa dalla meta del 111 sec. a.C. registrd un aumento del popola-
mento che venne ad interessare anche i bassi pendii ed i terrazzi di fondovalle: sono individuabili sia fatto-
tie di coloni (caratterizzate da cultura materiale tipicamente laziale'™) sia insediamenti di transizione, cioé
di Piceni che progressivamente si stavano (auto?)acculturando in senso romano'®. La presenza “militare”
nell’ager Firmanus ad esempio ¢ documentabile anche dall’utilizzo, per la copertura dei tetti, di tegole con
incasso, peculiarita tecnica ritenuta caratteristica dellattivita dei soldati, presenti in loco sia come costrutto-
ri militari o coloni assegnatari (Shepherd 2006, pp. 277-278).

Ben diversa ¢ la situazione nell’ager Pisanus e Volaterranus ove il processo di “romanizzazione” ¢
evidente sopraltutto nelle attivita di potenziamento delle rete stradale e portuale' e nello sviluppo di attivita
agricole, manifatturiere e commerciali, in una stringente dialettica fra resistenza e partecipazione'®, ed una
progressiva sinergia fra le gentes romane e le élites nord-etrusche'’.

Le ricognizioni registrano un incremento nel popolamento rurale (lacopini et al. 2012, tabella 1) do-
vuto non all’arrivo di coloni ma alla riorganizzazione deile campagne da parte di chi deteneva le capacita
politiche ed economiche per operare sul territorio'®; le anfore greco-italiche e poi le Dressel | con corpo
ceramico campano-laziale rinvenute nelle fattorie costituitesi in quei decenni appaiono essere marcatori
cronologici e culturali di una “romanizzazione” di buon grado accettata dai maggiorenti locali'”, che subito
sfruttera al meglio le potenzialita del distretto, ad esempio con la produzione in loco delle stessi contenitori
vinari (greco-italiche e Dressel 1) e con la commercializzazione verso nord-ovest della ceramica campana
B di tipo etrusco™.

Data la tradizione nord-etrusca i Romani trovarono in loco, e soprattutto in ambito volterrano ed are-
tino, avviate produzioni di ceramica a vernice nera (su cui vedi da ultimo Di Giuseppe 2012} e dunque non
furono necessari trasferimenti di tecnologie e di repertori formali, come invece ¢ acclarato in ambito pice-
no”'. Per quanto riguarda la produzione delle greco-italiche tarde ¢ defle Dressel | nord-etrusche & perod
evidente la trasmissione di know-how, come documenta la standardizzazione delle forme delle anfore, della
tipologia delle fornaci e delle loro peculiarita tecniche che, con le manifatture individuate a Ca lo Spelli,
Pisa {Menchelli ef al. 2013) ¢ a Massa (Fabiani 2012), accomuna 1’Etruria settentrionale con aree geografi-
camente lontane che, non a caso, negli stessi anni stavano entrando nell’economia romana (ad esempio le
fornaci in loc. Sella Marina nel Bruttium: Corrado 2009).

* Poniamo il termine fra virgolette appunto perché consci detle complessitd semantica del termine (vedi Herring 2010, p. 264). La
bibliegratia sull argomenta & enorme, cfi. fra le opere piti recenti, Revell 2009, Morley 2010; Mattingly 2011; Millett 2012.

" Vedi la bibliografia citata alle note | € 2.

" Sui paesaggi coloniali & stato organizzato un workshop dalla Koninklijk Nederlands Institust Rome nel maggio 2013, Paesaggi
coloniali nell Italia repubblicana, nel quale ¢ stata presentata la seguente relazione, M.R. Ciuccarelli, S. Mencheili, Firmim and its
territory (4th-2nd cent, B.C.).

'? Particolarmente utili per tali identificazione sono le tegole e di coppi piceni: vedi Ciuccarelli 2012 b, p. 4.

" Ad esempio il vasellame di uso comune: Picchi, Menchelli 2011,

" Menchelti 2012, pp. 49-52.

"* Pasquinucei, Menchelli 2010, Per il porto urbano identificato nell’area di Pisa-San Rossore cfi. Camilli, De Laurenzi, Setari 2006.
% Vedi le acute pagine di D. Mattingly su questi processi, con riferimento alla conquista del nord A frica, considerato un “landscape
of opportunity” (Mattingly 2011, pp. 146-166),

7 Menchelli 2013, pp. 249-255.

' Menchelli 2013, pp. 251-252, sull’argomento in generale cft. Lacnaro 2011.

" Sul problema vedi da ultimo Pasguinucci, Menchelli, c.s.

* Per esportazione dei prodotti locali vedi Menchelli er af. 2007 ¢ 2013, Per questo argomento in generale rimane fondamentale
Tchernia 1986. Per la ceramica a vernice nera cfr. Cibecchini 2041,

* Vedi ad esempio per la manifattura di Aesis: Brecciaroli Taboralli. Paci, Profumo 1996-1997.
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Confrontando i risultati delle ricognizioni nei due diversi ambiti geografici appare evidente come il
processo di romanizzazione avesse implicato procedure e modalita molto diversificate a seconda dei conte-
sti geografict, politici e sociali, e questa flessibilita, nel rispetto delle peculiarita locali, & una delle chiavi
del successo dell’espansione di Roma e del progressivo assorbimento delle popolazioni italiche, e poi pro-
vinciali, nella sua orbita, con la costruzione, cioé, di una molteplicitd di identitd romane (vedi per questo
approccio Revell 2009).

Un altro evento storico che coinvolse 1 territori in oggetto, e che € evidente nella ricerca topografico-
archeologica, & la colonizzazione di etd triumvirale-augustea: Pisae ¢ Volaterrae, Firmum Picenum ed
Asculum negli ultimi decenni del I sec. a.C. ricevettero lo status di colonie™ ¢ ¢id implicd una riqualifica-
zione degli spazi urbani ed una riorganizzazione delle campagne: quest’ultima particolarmente percepibile
nelle centuriazioni dell’ager Pisanus ¢ dell’ager Firmanus, 1 due assetti agrari, posti a confronto, ci mo-
strano come questo processo storico appaia fondamentalmente unitario nelle finalita e nei risultati, e con
aspetti di notevole standardizzazione, ovviamente dovuta al necessario rispetto delle procedure — tecniche e
giuridico-amministrative — della divisione agt‘at’ia23.

Le operazioni di messa in valore dei territori di norma dovevano includere la regimazione delle ac-
que (drenaggi, arginature, canalizzazioni), il recupero di aree incolte (attivita di disboscamento, dissoda-
mento e preparazione dei terreni) ed altre attivita di forte impatto sull’ambiente naturale (cave di materiali
lapidei e soprattutio di argilla per la produzione di laterizi, anfore e suppellettile per vari usi; intensivo
sfruttamento delle superfici boschive per il rifornimento di legname da costruzione e da combustione { su
questo argomento in generale vedi Muzzioli 2001).

Nella pianura pisana i resti detle centuriae, delle dimensioni canoniche di 20 x 20 acrus, sopravvivo-
no nella viabilita, nei fossati e canali, nelle limitazioni dei campi, soprattutto in ampi settori dell’agro nord-
orientale, mentre nel settore meridionale al momento non sono visibili perché con tutta probabilitd coperti
dai depositi alluvionali (Mazzanti 1994).

Nell’ager Firmanus, nel quale la messa in opera di centuriae di 200 jugera in epoca triumvirale & at-
testata dal Liber Coloniarum (Lib. Col. 11, 256, 2-3 = C 195.40-45), queste sono chiaramente leggibili sol-
tanto nella media Valtenna (Menchelli 2012, pp. 153-162): si ha "impressione che la centuriazione fermana
fosse stata effettuata con unitd progetiuale dall’Ete Morto all’Aso, ma non con una catastazione unitaria,
come sembrerebbe essere, almeno in gran parte, quella pisana. Nelle aree collinari fermane, come nella re-
gione Marche in genere, dati i condizionamenti geomorfologici ed idrologici, le assegnazioni risultano ef-
tettuate in blocchi di centurie di 20 x 20 actus con orientamento variabile a seconda delle linee di displuvio
delle dorsali. In questi settori i limites sono estremamente rari e/o labili; i rilievi accidentati e la rete idro-
grafica a scorrimento diversificato non permettevano una suddivisione mediante strade e fossati, bensi, co-
me documentane le fonti gromatiche (Lih. Col. I, L. 25527-31 = C, 195.40-45), richicdevano |'utilizzo di
altri elementi {muri a secco e non, pozzi, pali di legno) di pilt difficile persistenza attraverso i secoli.

Comunque, a prescindere dat riscontri metrologici conservatisi nelle campagne, dalle attivita di sur-
vey risulta un notevole incremento del popolamento rurale, documentato sia nell’ager Pisanus (Pasquinuc-
ci, Menchelli c.s.} che nell’ager Firmanus (Menchelli 2012, pp.165-169). Con tutta probabilita le assegna-
zioni centuriali provocarono traumi negli asselli proprietari e nella compagine sociale, menzionati nelle
fonti letterarie™ e difficilmente percepibili sul terreno”, ma i paesaggi che si vennero a modellare denota-
no, oltre alla crescita demografica, anche un notevole sviluppo delle attivitd agricole, manifatturiere, com-
merciali.

[ veterani, come Sex. Angurinnius della XIX legio nellager Pisanus (CIL X1, 1, 1524, su cui Pasqui-
nuceci 1986, p. 119) e C Vertius della legio IV Macedonica nell’ager Firmanus (CIL 1X 5527; vedi Men-
chelli 2012, pp. 23-25), rappresentavano il nuovo ceto dei proprietari terrieri, la cui attivita si integrava con

* Veedi la bibliografia citata alle note 1 ¢ 2.

* La bibliografia suil"argomente & amplissima, da ultimi Campbell 2000 e Brunet ef af. 2008. Ctt. inoltre in generale la rivista “Agri
Centuriati”.

* Naturalmente per le confische di territorio a vanlaggio dei veterani vedi Virgilio, Ecf. 1 e IX; Properzio 1V,1, 27 e 127-130; Orazio,
Epist. 11, 2, 49-52.

* Anche un’accurata analisi delle concentrazioni sul terreno, come & ovvio, non pud distinguere le diverse modalita di
riassegnazione agraria (fenomeni di abbandeno forzoso, continuita, ristrutturazioni ecc.).
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quella di molti altri protagonisti (senatori, cavalieri, “nativi”, liberti, liberi salariati e schiavi), documentati
nelle fonti archeologiche, letterarie ed epigrafiche. | corpi sociali nel complesso appaiono molto dinamici,
con un importante ruolo economico svolto dai liberti ed anche dagli schiavi, quest’ultimi caratterizzati da
differenziazioni giuridiche (servi vicarii, servi cum peculio), a giudicare dalle epigrafi, soprattutto funera-
rie, dell’ager Firmanus (vedi ad esempio Squadroni 2007, pp. 114 ¢ 141-142 ) e dai bolli degli schiavi offi-
cinatores nella tetra sigillata e nei laterizi pisani (Menchelli 2004; Menchelli 2011).

Quali che fossero gli assetti proprietari degli insediamenti rurali che abbiamo individuato nelle no-
stre indagini, e le condizioni giuridiche di chi in questi siti viveva efo lavorava, & certo che le ville, !e fatto-
rie ed anche la maggior parte degli insediamenti minori fossero Inseriti in un "economia di mercato®: questi
fornivano un surplus da commercializzare - evidentemente il vino e gli altri prodotti tipici dei due distretti
menzionati nelle fonti letterarie di I-11 sec. d.C.* — e tale processo permetteva I"acquisto di merci di impor-
tazione, come confermano i materiali rinvenuti nelle concentraziont sul terreno.

Se dunque la colonizzazione triumvirale-augustea ed il conseguente sviluppo economico presentano
aspetti di notevole congruitd nei due settori, tirrenico ed adriatico, I’analisi dettagliata dei risultati del sur-
vey evidenzia peculiarita regionali nelle manifestazioni di questa crescita.

Fermo ed il suo territorio, ad esempio, risultano a pieno inseriti nelle correnti commerciali mediter-
ranee, mediante le quali ricevevano molti prodotti, in particolare vasellame a pareti sottili, terra sigillata ita-
fica, ceramica comune e, per quanio in quantitd limitate, laterizi (Menchelli 2012, pp. 59-103), ma in gene-
rale, per quanto riguarda le derrate alimentari fondamentali — olio, vino, pesce e suoi derivati- nella prima
eta imperiale il fabbisogno sembra soddisfatto dalle produzioni locali/regionali, con trasporti verosimilmen-
te terrestri e/o di cabotaggio. Molte ridotti infatti risultano i rifornimenti da aree lontane: su un campione di
1751 frammenti di anfore — pari ad un numero minimo di 991 esemplari — provenienti dall’ager Firmanus
con cronologia dal 11 sec. a.C. al VII sec. d.C. (Menchelli, Picchi 2014), risultano importati soltanto 6 con-
tenitori con cronelogia della prima etd imperiale, di seguito elencati:

] esemplare Dressel 2-4 (provenienza area tirrenica, contenuto vino);

1 Dressel 7-11 (provenienza Betica, contenuto salse di pesce);

2 anfore tardo-rodie (provenienza isole dell” Egeo, contenuto vino);

2 anfore Dressel 2-5 di Cos (provenienza isole dell’Egeo, contenuto vino).

Molto piti variegata & la situazione sulle coste dell’Etruria settentrionale ove le importazioni, anche
di derrate alimentari entro anfore, sono ampiamente documentate oltre che nelle cilta e nei porti, anche ne-
gli insediamenti rurali del territorio.

Ad esempio nell’area campione di Coltano, nell’ager Pisanus meridionale, nelle fattorie individuate
nel territorio centuriato con materiali databili dalla fine del 1 sec .a.C. al V sec. d.C., su un totale di 246
esemplari, quasi il 42% (103 exx.) ¢ di importazione da aree italiche (26 exx.) e provinciali (77 exx.) e
tale tendenza ¢ riscontrabile nell’intera valle dell’Armo (vedi ad esempio Pasquinucci, Menchelli 2003). Le
importazioni di I-1I sec. d.C. ammontano ad 86 esemplari e sono costituite in massima parte da anfore ibe-
riche: Dressel 2-4 tarraconesi contenenti vino, Dressel 20 da olio, Dressel 7-11 da salse di pesce; sono inol-
tre attestati 2 anfore vinarie galliche (Gauloise 4) ed un esemplare di anfora vinaria egea (Dressel 43).

Le peculiarita regionali dungue emergono fortemente, presentando, a parita di proiezione mediterra-
nea, due facies molto diverse nei consumi alimentari dei due distretti, a conferma di quanto sia metodologi-
camente opportuno fondare le proprie ricostruzioni territoriali su dati ricavalti in loco con un approccio bot-
tom-up, evitando dunque di adeguarsi genericamente a tradizioni storiografiche (ad esempio la crisi di 1
sec. d.C.% e la dipendenza dell’Italia dalle importazioni provinciali) senza un’accurala verifica sul campo.

In effetti la crisi strutturale che intorno alla meta del 11 sec. d.C. si registrd nell’economia italica non
pud essere messa in dubbio, ed anche nei risultati del survey dei due distretti tale ripiegamento -produltivo
¢ demografico- & documentato da molteplici evidenze: diminuzione del popolamento rurale (lacopini ef al.

* Per |a infondatezza del fopos della completa autosufficienza degli insediamenti rurati, anche quelii di piccole dimensioni, vedi
Witcher 2006, pp. 341-359.

* CR. la bibliogralia citata alle note 1 ¢ 2. In particolare notevole era il successo commerciale delle olive picene (vedi da ultime
Menchelli, Picchi 2014),

# Calcoli effettuati sulla base di Menchelli 1986.

** Questo argomento ha una bibliografia ricchissima, a partire da Paiterson [987; cfr. pill recentemente Danckers 2011,
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2012, tabella 1; Menchelli 2012, p. 174) e, nella cultura materiale, dalla scomparsa di classi ceramiche (ter-
ra sigillata italica) e di contenitori per derrate alimentari (anfore italiche con puntale).

Un approccio integrato che tenga conto di tutte le fonti disponibili (ad esempio gli Autori antichi
fonti letterarie che continuano a citare le produzioni locali) permette comunque di ricostruire una visione
non completamente riduttiva e generalizzata dei paesaggi della media e tarda etd imperiale. Come in molti
altri distretti italici, nei sistemi economici dell’area pisano-volterrana e dell’ager Firmanus vennero infatti
trovati strument per tenere in vita le attivitd produttive ¢ commerciali e in queste campagne nel 11T sec. d.C.
¢ evidente una drastica riduzione dei siti, ma con una tenuta dei modi di occupazione del territorio e delle
tendenze distributive (lacopini ef al. 2012, tabella 1; Menchelli 2012, p. 174).

Se & vero che Ja crisi ebbe una diffusione generalizzata nelfa penisola, bisognerebbe dunque effettua-
re accurate ricerche territoriali per individuare le specifiche modalita del ripiegamento economico e le ra-
gioni della sopravvivenza, in modo da capire come ogni singolo distretto abbia potuto continuare le proprie
attivith economiche attraverso i secoli, e con quali peculiarita.

It problema & complesso e non sempre sono disponibili strumenti per cogliere a pieno gli aspetti di
continuitd ¢ di tenuta nelle produzione di I11-1V sec. d.C. Un elemento di riflessione in questo senso pud
essere rappresentato dalla viticultura dei due distretti: il virum Tuscum ed il virum Picenum sono entrambi
ricordati nell’ Expositio totius mundi et gentium (LV, 5), datato al 1V sec. d.C., ed altre attestazioni, lettera-
rie ed epigrafiche, documentano la produzione del vino sia nella Tuscia che nel Piceno meridionale in eta
tardo-antica®. Ma, mentre nella Tuscia questa produzione vinicola & attestata anche da evidenza archeolo-
gica, cioe dall” anfora tipo Empoli che venne manufatta in tutta la valle dell’ Arno e nella fascia costiera si-
no alla fine del V sec. d.C. e forse agli inizi del VI sec., nel Piceno non sono noti contenitori vinari tardi,
perché "anfora tipo Forlimpopoli non sembra superare il 11F sec. d.C. (ad esempio nelle stratigrafie di Co-
rinto questi contenitori sono documentate sino al 275 d.C.: Slane 2008, p. 238),

Anche in questo caso dunque abbiamo una situazione generalizzata nella penisola (piegamento pro-
duttivo che determinava la scomparsa dei contenitori italici di grandi dimensioni e con puntale alto adatti al
trasporto marittimo, Dressel 2-4 in ambito tirrenico e Dressel 6b in ambito adriatico), alla quale si rispose
in maniera diversificata e flessibile, secondo le opportunita e e necessita del territorio,

In ambito tirrenico si reagi al forte ripiegamento produttivo con 'utilizzo di anfore di capacita molto
ridotta {oltre alla meta rispetlo a quella dei contenitori di eta precedente) e dal fondo piatto, adatte al tra-
sporto su imbarcazioni fluviali o su navi di piccolo/medio tonnellaggio. Nel Piceno, data la mancanza
dell’evidenza ceramica, per la produzione vinaria tardo-antica, come & stato autorevolmente suggerito
(Tchernia 1986, pp. 287-293), con tutta probabilitd vennero utilizzati cullei, barili, botti, peraltro attestati
nella regione da una molteplicita di fonti, sopratiutto iconografiche, anche nei secoli precedenti (Tchernia
19806, pp. 287-293; Paci 2009),

Dunque anche il vimnn Picenum continud ad essere prodotto in epoca tarda nonostante la mancanza
di specifiche forme anforiche, e questo dimostra come ricostruzioni basate sull’assenza di classi ceramiche
possane portare a distorsioni interpretative, sopratiutlo se le analisi non sono derivate da un campione stati-
stico attendibile ed elaborate mediante lo studio, incrociato e non gerarchico, di tutte le fonti disponibili
(sull’argomento vedi Menchelli, Picchi 2014). _

In conclusione, questo rapido confronto fra alcuni dei risultati emersi nei due distretti ¢i mostra
quanto il pofenziale informativo delle ricognizioni topografico-archeologiche di superficie sia utile per la
ricostruzione dei paesaggi antichi ¢ della storia dei gruppi umani che in quei territori vissero e che, in alcu-
ne congiunture’, li plasmarono fortemente (ad esempio con la centuriazione).

L’attento studio det contesti di studio in tutte le loro peculiarita, I’esplicitazione della metodologia e
tracciabilita det dati disponibili, Iutilizzo di campioni altamente rappresentativi per le elaborazioni statisti-
che, 'approccio multiscalare — che discute i risultati localmente emersi nell’ambito delle dinamiche politi-
che ed economiche mediterrance — risultano essere le pratiche necessarie per rendere affidabile un progetto
di survey. Seguendo queste procedure potremo scrivere ben fondate narrazioni, un mosaico di storie locaii

* Per il Piceno vedi Ambr., De Tobia, 50. Numerose fonti documentano strettissimi rapporti fra la Tuscia e Uarca vinaria, ciog la
cassa per i rifornimenti di vine alla plebe di Roma: vedi Menchelli ef af. c.s.
1 riferimento naturalmente & a F. Braude! (1933).
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Abstract — This paper deals with two survey projects, conducted by the University of Pisa, in Tuscany and the Marches,
which are still in progress. We describe the methodology and compare some of the results obtained in the two Regions, in
particular focusing on the historical events which involved both areas { e.g. the "Romanization process”; the Triumviral-
Augustan colonization”).

In this regard we try to ascertain whether the survey data could be usefil in identifying similarities or strong differentiations
between Northern Efruria and Southern Picenum in relation to the same historical processes.

In conclusion, this comparison shows kow useful the informative potential of sirvey data is in reconstructing ancient land-
scapes, above all if @ multiscalar approach is adopted which considers the local data in the Mediterranean political, eco-

nomic and social context.
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